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Grunderwerbsteuer bei Rickgangigmachung eines Grundstticks-
kaufvertrags

Wer einen Grundstiickskaufvertrag riickgangig
macht, kann unter bestimmten Voraussetzungen
die bereits gezahlte Grunderwerbsteuer zurtick-
fordern. Doch was passiert, wenn das Grund-
stick nach der Ruckabwicklung unmittelbar an
einen Dritten weiterverkauft wird?

Der Verwaltungsgerichtshof (VWGH) hat sich in
einer Entscheidung mit dieser Frage befasst und
wichtige Klarstellungen getroffen.

Im Jahr 2014 verkauften zwei Eigentimer eine land-
und forstwirtschaftliche Liegenschaft um € 1,1 Mio.
an eine GmbH. Obwohl der Kaufvertrag 2017
grundbicherlich durchgefihrt wurde, kam es nie zu
einer tatsachlichen Ubergabe des Grundstiicks.
Aufgrund zivilrechtlicher Auseinandersetzungen —
die Verkaufer machten Irrtum und Verkirzung tber
die Halfte geltend — wurde der Kaufvertrag im Mérz
2018 mittels Aufhebungsvertrag rickwirkend aufge-
hoben. Zuvor hatten die Verk&ufer das Grundstiick
im November 2017 an ihre Tochter Ubertragen, um
die Ruckabwicklung zu finanzieren. Die Tochter
verdul3erte das Grundstiick im Februar 2018 an
eine andere Gesellschaft weiter.

Die Verkaufer beantragten die Nichtfestsetzung
der Grunderwerbsteuer, da der Erwerbsvorgang
rickgéngig gemacht worden sei. Das Finanzamt
lehnte den Antrag ab, da die Verk&ufer nicht diesel-
be Verfligungsmacht tUber das Grundsttick wiederer-
langt hatten, wie sie sie vor dem urspriinglichen
Verkauf besal3en. Das Bundesfinanzgericht (BFG)
bestatigte diese Ansicht.

Wiedererlangung der Verfiigungsmacht

Der Verwaltungsgerichtshof (VWGH) hob das Er-
kenntnis des BFG auf. Er stellte klar - eine Rlck-
gangigmachung im Sinne des Grunderwerbsteuer-
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gesetzes (GrEStG) voraussetzt - dass der urspriing-
liche Verkaufer jene Verfligungsmacht tUber das
Grundstlck wiedererlangt, die er vor dem Vertrags-
abschluss hatte. Im vorliegenden Fall war die Uber-
tragung an die Tochter lediglich ein Mittel zur Finan-
zierung der Rickabwicklung und nicht Teil eines
vorab geplanten Weiterverkaufs. Daher sei die Vo-
raussetzung der Wiedererlangung der Verflgungs-
macht erfullt.

Zudem betonte der VWGH, dass die Frist von drei
Jahren ab dem Zeitpunkt der Entstehung der Steu-
erschuld zu berechnen ist. Da der urspriingliche
Kaufvertrag einer behordlichen Genehmigung be-
durfte, entstand die Steuerschuld erst mit dieser
Genehmigung im April 2015. Die Riickabwicklung
im Mérz 2018 erfolgte somit innerhalb der Dreijah-
resfrist.

Hinweis

Die Entscheidung des VWGH verdeutlicht, dass bei
der Ruckgéangigmachung eines Grundstiicks-
kaufvertrags die tatsachliche Wiedererlangung
der Verfligungsmacht durch den Verkaufer ent-
scheidend ist. Eine zwischenzeitliche Ubertragung
zur Finanzierung der Riickabwicklung steht der
Anwendung GrEStG nicht entgegen, sofern keine
vorab geplante WeiterverauRerung an einen Dritten
vorliegt.

Zudem ist bei der Berechnung der Dreijahresfrist
der Zeitpunkt der Entstehung der Steuerschuld
maRgeblich, nicht der Abschluss des urspriinglichen
Kaufvertrags. Fur Verkaufer ist es daher ratsam, bei
der Rickabwicklung von Grundstiickskaufvertrdgen
sowohl die tatsachliche Verfigungsmacht als auch
die Fristen des Grunderwerbsteuergesetzes genau
zu beachten. Hier ist insbesondere eine fachliche
Begleitung empfehlenswert.
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Neue “Weiterbildungszeit”

Im Ministerrat wurden die Eckpunkte der ,Wei-
terbildungszeit” vorgestellt, die ab 1.1.2026
wirksam werden soll.

Mit Wirkung vom 1.4.2025 wurden das Weiterbil-
dungsgeld (im Rahmen einer Bildungskarenz) und
das Bildungsteilzeitgeld (im Rahmen einer Bil-
dungsteilzeit, also bei Weiterbildungsmaflinahmen
wahrend eines aufrechten Arbeitsverhaltnisses)
abgeschafft. Eine Nachfolgeregelung ist in Ausar-
beitung.

Um bereits angelaufene oder vereinbarte, in naher
Zukunft beginnende Bildungsmafinahmen abzusi-
chern, hat der Gesetzgeber Ubergangsbestim-
mungen vorgesehen. Der Anspruch auf die bisheri-
gen Leistungen bleibt erhalten

o fir Bildungsteilzeiten und Bildungskarenzen,
wenn der Bezug von
Weiterbildungsgeld/Bildungsteilzeitgelt mit
spéatestens 31.3.2025 beginnt oder bis dahin
vom AMS zuerkannt wurde oder

o fir Bildungskarenzen und Bildungsteilzeiten,
welche nachweislich spatestens am
28.2.2025 vereinbart wurden und bei denen
die BildungsmalRnahme spétestens am
31.5.2025 beginnt.

Ab 1.6.2025 keine Antrage mehr

Ab dem 1.6.2025 sind Antrage auf diese Gelder
generell nicht mehr moéglich. Das AMS stellt auf
seiner Website konkrete Fallbeispiele bereit, um die
Anwendung dieser Ubergangsregelungen zu ver-
deutlichen:

o Beispiel: Antrag auf Weiterbildungsgeld
wird am 31.5.2025 fir eine Bildungskarenz
vom 31.5.2025 bis 31.8.2025 gestellt. Die
Vereinbarung wurde am 28.2.2025 getroffen
und die Weiterbildung startet am 31.5.2025.
Lésung: Wenn alle anderen Bedingungen
erflillt sind, kann das Weiterbildungsgeld ab
dem 31.5.2025 vom AMS gewahrt werden.

o Beispiel: Antrag auf Weiterbildungsgeld
wird am 31.5.2025 fir eine Bildungskarenz
vom 31.5.2025 bis 31.8.2025 gestellt. Die

Vereinbarung mit dem Unternehmen wurde
am 28.2.2025 getroffen, aber die
Weiterbildung beginnt erst am 14.6.2025.
Lésung: Da die Weiterbildung nach dem
31.5.2025 startet, kann das
Weiterbildungsgeld nicht gewahrt werden.

Arbeitnehmer kénnen von einer bis zum 31.3.2025
vereinbarten Bildungsteilzeit zurticktreten, wenn fir
diese kein Anspruch auf Bildungsteilzeitgeld mehr
zuerkannt werden kann. Dies schiitzt Arbeitnehmer
vor allfallig negativen Folgen durch die Gesetzesan-
derung. Die arbeitsrechtliche Grundlage zur Verein-
barung von Bildungskarenz oder Bildungsteilzeit
bleibt im Arbeitsvertragsrechts-Anpassungsgesetz
(AVRAG) erhalten. Das bedeutet, dass Arbeitgeber
und Arbeitnehmer weiterhin die Modelle aus ar-
beitsrechtlicher Sicht nutzen kdnnen, allerdings
ohne Leistungen durch das AMS.

Eckpunkte der Nachfolgeregelung

Im Ministerrat wurden mittlerweile die Eckpunkte der
Nachfolgeregelung ,Weiterbildungszeit* vorgestellt,
die ab 1.1.2026 wirksam werden soll. Dabei ist unter
anderem folgendes geplant:

¢ Mindest-Stundenausmalfl der
Weiterbildungsmafinahmen von 20
Wochenstunden (16 Wochenstunden bei
Betreuungspflichten fr Kinder bis zum
vollendeten siebenten Lebensjahr)

e Einschréankung auf seminaristische
Bildungsveranstaltungen im Présenz-
bzw. Live-Online-Format

o Verpflichtende Bildungsberatung vor
Beantragung des Weiterbildungsgelds

e Erhdhung der Mindestbeschéaftigungszeit
beim Arbeitgeber von 6 auf 12 Monate

o Behaltefrist nach der Weiterbildungszeit

o Keine Beantragung von
Weiterbildungsgeld im direkten Anschluss
an eine Elternkarenz méglich.

Vorsteuerabzug bei Rechnungen ohne Umsatzsteuerausweis

Verabsaumt ein auslandischer Unternehmer,
sich im Inland zur Umsatzsteuer zu registrieren
und weist keine Umsatzsteuer auf seinen Rech-

nungen aus, schuldet er dennoch die Umsatz-
steuer im Inland.



Der Empfanger der Leistungen bzw. dieser Rech-
nungen ist jedoch nicht zum Vorsteuerabzug be-
rechtigt, selbst wenn das ausléndische Unterneh-
men die Umsatzsteuer im Nachhinein durch ein bei
einer Steuerprifung erstelltes Protokoll, das nicht
mit einer Rechnung zu vergleichen ist, gegeniber
der Behorde bekannt gibt. Weiters kann laut Euro-
paischem Gerichtshof (EuGH) die Berichtigung ei-
ner solchen fehlerhaften Rechnung von der Behérde
verweigert werden.

Voraussetzung: Umsatzsteuer geschuldet und
entrichtet

Kurzlich erst verwies der EuGH auf seine standige
Rechtsprechung, wonach der Vorsteuerabzug ein
integraler Bestandteil des Mehrwertsteuersystems
ist, der grundsatzlich nicht eingeschrénkt werden
darf. Voraussetzung fir den Vorsteuerabzug ist,
dass die Umsatzsteuer, deren Abzug geltend
gemacht wird, geschuldet und entrichtet wurde.
Der Vorsteuerabzug kann grundsétzlich auch dann
geltend gemacht werden, wenn zwar die formellen
Voraussetzungen nicht erflillt, jedoch die materiellen
Voraussetzungen fur den Vorsteuerabzug gegeben
sind.

In einem Fall erflllte das von einer Gesellschaft an
die Behorde Ubermittelte Protokoll nicht die Voraus-
setzungen, unter anderem auch, da die Gesellschaft
im Protokoll sowohl als Lieferer als auch Empfanger
der Umsétze genannt wurde, weshalb es keiner

Rechnung gleichgestellt werden konnte. Damit kam
der EUGH zu dem Ergebnis, dass von der Behdrde
der Vorsteuerabzug verweigert werden darf, wenn
ein Unternehmer die Registrierungspflicht verletzt, in
der Rechnung keine Mehrwertsteuer ausweist und
erst im Zuge einer Prufung ein Protokoll mit einer
ausgewiesenen Mehrwertsteuer erstellt.

Zur Frage der Berichtigung von Rechnungen besta-
tigt der EUGH, dass eine Regelung, welche die Be-
richtigung von Rechnungen ausschliel3t, gerechtfer-
tigt ist, um eine ordnungsgemafe Erhebung sicher-
zustellen oder Steuerhinterziehung zu verhindern,
sofern keine Gefahrdung fiir das Steueraufkommen
besteht.

Tipp

Wird in Osterreich im Verlauf einer finanzbehordli-
chen Uberpriifung festgestellt, dass der Vorsteuer-
abzug auf Grund einer formal fehlerhaften oder
mangelhaften Rechnung vorgenommen wurde, so
kann der Mangel innerhalb einer vom Prufer
festzusetzenden angemessenen Frist behoben
werden. Wird die Rechnung innerhalb dieses Zeit-
raumes berichtigt, so ist der urspriinglich vorge-
nommene Vorsteuerabzug zu belassen. Bei einem
unrichtigen (urspriinglich zu niedrigen) Umsatzsteu-
erausweis ist diese riickwirkende Vorgangsweise
jedoch nicht zulassig, eine Rechnungsberichtigung
von nun an ist aber im aktuellen UVA-Zeitraum
moglich.

Kommunalsteuerpflicht flir wesentlich beteiligte Gesellschafter-
Geschéftsfuhrer

Fur Honorare eines wesentlich beteiligten Ge-
sellschafter-Geschéftsfiihrers einer GmbH muss
die Gesellschaft auch dann Kommunalsteuer
entrichten, wenn der Geschaftsflihrer seine Leis-
tungen fir die Gesellschaft auf sein Einzelunter-
nehmen auslagert und diese Leistungen im
Rahmen eines Werkvertrags mit der Gesell-
schaft abrechnet.

Das Bundesfinanzgericht (BFG) stellte klar, dass die
Kommunalsteuerpflicht auch fur wesentlich beteilig-
te Gesellschafter-Geschéftsfihrer gilt, wenn sonst
alle Merkmale eines Dienstverhéaltnisses erfillt
sind. Darunter fallen insbesondere die Weisungs-
gebundenheit und die organisatorische Eingliede-
rung in den Betrieb der GmbH. Bei einem Gesell-
schafter-Geschéftsfiihrer mit maf3geblichem Einfluss
auf die Gesellschaft (Beteiligung von mehr als 25%)
ist die Weisungsgebundenheit kein Kriterium flr ein
Dienstverhaltnis, da solche Geschéaftsflihrer ohnehin
meist nicht weisungsgebunden sind. Die langjahrige

Tatigkeit des Gesellschafter-Geschaftsfuhrers fur
die GmbH sei aber ein klares Indiz fir die Eingliede-
rung in den geschéftlichen Organismus des Betrie-
bes.

Ausschlaggebend ist allein die organisatorische
Eingliederung in den betrieblichen Ablauf der
Gesellschaft. Auch eine eigene unternehmerische
Struktur des Einzelunternehmens steht laut BFG
einem kommunalsteuerpflichtigen Dienstverhaltnis
bei der GmbH nicht entgegen.

Unternehmerwagnis

Das BFG aulRerte sich in einem Fall auch zur Frage
des Unternehmerwagnisses. Zwar sah ein Werkver-
trag eine erfolgsabhéngige Vergttung vor, doch war
eine Entlohnung bei negativem Deckungsbeitrag

ausgeschlossen. Ein negativer Deckungsbeitrag trat
in den relevanten Jahren auch nie ein. Zudem hétte
der Gesellschafter-Geschéftsfihrer als Mehrheitsei-
gentiimer jederzeit die Vertragsbedingungen andern



konnen. Ein tatsachliches unternehmerisches Risiko
des Geschaftsfuhrers als Einzelunternehmer habe
damit nicht bestanden.

Weiters darf die Bemessungsgrundlage der
Kommunalsteuer nicht um pauschale Betriebs-
ausgaben oder Fixkosten des Einzelunterneh-
mens reduziert werden. Nur Kosten fiir die eigene
Belegschaft konnten die Bemessungsgrundlage
mindern, im gegenstandlichen Fall gab es aber kei-
ne Mitarbeiter im Einzelunternehmen.

Fazit
Das Urteil flgt sich nahtlos in die Rechtsprechung

des Verwaltungsgerichtshofs ein, wonach bei der
Kommunalsteuer nicht die dul3ere Vertragsform,
sondern die tatsachlichen Verhaltnisse wie die
Eingliederung in den Betrieb zahlen. Auch die
Zwischenschaltung eines Einzelunternehmens soll
an diesem Ergebnis nichts &ndern. Die Auslagerung
von Tatigkeiten des Gesellschafter-
Geschaftsfuhrers fur die Gesellschaft auf sein Ein-
zelunternehmen soll es nicht erméglichen, die
Kommunalsteuerpflicht bei der Gesellschaft zu um-
gehen.

Zwischensteuer bei Privatstiftungen

Privatstiftungen sind ein beliebtes Instrument
zur Vermdgensverwaltung und Nachfolgepla-
nung. Aber auch Privatstiftungen missen Steu-
ern zahlen.

Besonders relevant ist dabei die sogenannte Zwi-
schensteuer. Sie greift immer dann, wenn Ertrége
nicht unmittelbar an Begiinstigte ausgeschiuittet,
sondern in der Stiftung einbehalten werden. Die
Zwischensteuer ist eine besondere Form der Kor-
perschaftsteuer, die auf bestimmte Einkiinfte von
Privatstiftungen anfallt. Sie wurde eingefiihrt, um
sicherzustellen, dass Ertrage, die in der Stiftung
~-geparkt* und nicht sofort an die Begunstigten aus-
geschuttet werden, trotzdem besteuert werden.

Die Zwischensteuer féllt insbesondere auf folgende
Kapitalertrage an: Zinsen, Dividenden, Gewinne
aus der Verduf3erung von Kapitalvermégen (z.B.
Wertpapiere) und Einkunfte aus Derivaten und
stillen Beteiligungen.

Nicht betroffen sind hingegen etwa Einkinfte aus
Gewerbebetrieb, selbststéndiger Arbeit, Vermietung
und Verpachtung, sonstige Einkinfte aus Kapital-
vermdgen wie etwa Zinsen aus Darlehen, sonstige
Einklnfte aus Spekulationsgewinnen und Einkinfte
aus der VerauRRerung von Immobilien aus dem Be-
triebsvermdgen. Diese Einkiinfte kdnnen jedoch der
regularen Kdrperschaftsteuer unterliegen.

25% Zwischensteuersatz

Der Zwischensteuersatz betragt 25% der betroffe-
nen Einkinfte. Wenn diese Ertrége spéter tatsach-
lich an die Beglinstigten ausgeschuttet werden, wird
ein Teil der bereits gezahlten Zwischensteuer ange-
rechnet, sodass es nicht zu einer doppelten Besteu-
erung kommt. Wirtschaftlich gesehen ist die Zwi-
schensteuer daher eine Vorwegbesteuerung der
spateren Zuwendungsbesteuerung bei den Be-
gunstigten.

Die Zwischensteuerpflicht entsteht unabhéngig da-
von, ob tatsachlich eine Ausschiittung erfolgt oder
nicht. Entscheidend ist, dass Ertrage im Stiftungs-
korper verbleiben und den Begulinstigten (noch) nicht
zuflieBen. Die Bemessungsgrundlage der Zwi-
schensteuer kann durch Zuwendungen an die Be-
gunstigten reduziert werden. Dadurch soll eine dop-
pelte Steuerbelastung auf Ebene der Beglnstigten
vermieden werden. Ebenfalls kbnnen Spenden an
begtinstigte Spendenempfanger die Bemessungs-
grundlage zu gewissen Teilen reduzieren.

Keine Rechtssicherheit

Weiterhin umstritten ist jedoch die Anrechnung von
Zuwendungen an auslandische Beglinstigte auf
die Zwischensteuer. Der Européische Gerichtshof
(EuGH) hatte zur alten Rechtslage erkannt, dass die
mangelnde Mdglichkeit zur Anrechnung von Zu-
wendungen an auslandische Begunstigte auf die
Zwischensteuerbemessungsgrundlage unions-
rechtswidrig ist. Der Gesetzgeber hatte darauf rea-
giert und die entsprechende Bestimmung neu gere-
gelt.

Doch nach Ansicht des BFG widerspricht die Neu-
fassung weiterhin dem Unionsrecht. Auch der Ver-
waltungsgerichtshof (VWGH) wird sich zeitnah mit
der Unionsrechtskonformitat zu befassen haben, da
bereits zwei Amtsrevisionen erhoben wurden.

Hinzu tritt der Umstand, dass die neue Regierung
die Anhebung der Zwischensteuer auf 27,5%
plant, was ebenfalls Einfluss auf die Beurteilung der
Unionsrechtskonformitét haben kénnte. Offen bleibt
weiters, ob der VWGH in einem etwaigen Verfahren
erneut den EuGH mit der Beurteilung der Unions-
rechtskonformitat der dsterreichischen Neuregelung
ersucht. Es bleibt daher abzuwarten, bis in Zukunft
Rechtssicherheit Gber die Anrechnung von Zuwen-
dungen an auslandische Beguinstigte herrscht.



Hinweis

Die Zwischensteuer ist ein zentrales Element der
Besteuerung von Privatstiftungen und sollte bei der
Vermogensplanung unbedingt beriicksichtigt wer-
den. Wer die Regeln kennt und steuerlich voraus-

schauend handelt, kann unliebsame Uberraschun-
gen vermeiden und das Vermdgen effizient in der

Stiftung halten oder weitergeben. Eine individuelle
steuerliche Beratung ist hier unerlasslich.

Abzugsverbot von Zinsen und LizenzgebUhren im Konzern

Betreffend Zahlungen fur Zinsen und
Lizenzgebuhren an Konzerngesellschaften gilt
ein Abzugsverbot, sofern diese bei der
empfangenden Korperschaft einer
»Niedrigbesteuerung”“ unterliegen. Das
Bundesfinanzgericht lie den Zinsabzug aber zu.

Werden Zinsen oder Lizenzgebuhren innerhalb
eines Konzerns bezahlt und unterliegen diese im
Empfangerland einer effektiven Steuerbelastung
von weniger als 10%, sind die geleisteten
Zahlungen auf Ebene der dsterreichischen
Tochtergesellschaft nicht abzugsfahig. Durch die
Regelung soll eine Gewinnverlagerung durch Zins-
und Lizenzzahlungen in Lander mit
Niedrigsteuerregimen verhindert werden.

Das Bundesfinanzgericht (BFG) gab nun aber einer
Beschwerde statt und lie3 den Zinsabzug in allen

Jahren zu - einerseits, weil die Niedrigbesteuerung
auf einer Verlustsituation beruhte, und andererseits
aufgrund von Bedenken uber die Vereinbarkeit der
Regelung mit dem EU-Recht. Laut BFG verstof3t
das Abzugsverbot gegen die Niederlassungsfreiheit,
da es faktisch nur Auslandssachverhalte trifft und
Uber die Verhinderung rein kiinstlicher Gestaltungen
hinausgeht. Es ist daher unionsrechtskonform auf
Missbrauchsfélle und fremdunibliche Zinsen
einzuschranken.

Gegen dieses BFG-Erkenntnis wurde von der
Behdrde beim Verwaltungsgerichtshof (VWGH)
Amtsrevision eingebracht. Es bleibt somit
abzuwarten, wie der VWGH das Abzugsverbot
von Zins- und Lizenzzahlungen im Konzern
beurteilen wird.

Verzinsung von COFAG-RUckerstattungsansprichen

Das Bundesfinanzgericht (BFG) hat entschieden,
dass die Verzinsung von COFAG-
Ruckforderungen durch das Finanzamt ab dem
Zeitpunkt der urspriinglichen Auszahlung geset-
zeskonform ist.

Im Zuge der COVID-19-Pandemie gewdahrte die
COVID-19 Finanzierungsagentur des Bundes
(COFAG) zahlreichen Unternehmen staatliche Un-
terstitzungsleistungen. Einige dieser Forderungen
wurden spéater als rechtswidrig eingestuft und muss-
ten zurtickgezahlt werden. Seit 1.8.2024 regelt das
COFAG-Neuordnungs- und Abwicklungsgesetz
(COFAG-NOAG), dass solche Rickzahlungen ab
dem Tag der urspringlichen Auszahlung mit
einem Zinssatz von zwei Prozentpunkten Uber
dem Basiszinssatz pro Jahr zu verzinsen sind.

Entscheidung des BFG

Ein Unternehmen legte Beschwerde ein. Es sah in
dieser Regelung eine unzulassige Ruckwirkung, da
bis zum Inkrafttreten des Gesetzes keine ausdriick-
liche Zinsregelung bestanden habe.

Das Bundesfinanzgericht (BFG) wies die Argumente
zurtick und betonte, dass die Verzinsung unions-
rechtlich geboten sei. Nur durch die Ruckforde-
rung inklusive Zinsen kdnne ein unrechtmafig
erlangter Wettbewerbsvorteil vollstandig neutra-
lisiert werden. Auch ein schiitzenswertes Vertrau-
en auf Zinsfreiheit habe nicht bestanden. Zum einen
wurde die Moglichkeit einer Riickzahlung von An-
fang an kommuniziert, zum anderen kdnne bei
rechtswidriger Forderung niemand darauf bauen,
diese dauerhaft oder zinsfrei behalten zu dirfen. Die
Verzinsung sei daher weder tUberraschend noch
willktrlich. Auch, dass friihere Riickzahlungsverfah-
ren keine Zinsen erwahnt hétten, sei nicht entschei-
dend, da ein ausdrucklicher Zinsausschluss nie
bestanden habe. Der Gesetzgeber habe zudem
innerhalb seines verfassungsrechtlichen Gestal-
tungsspielraums gehandelt.

Fazit

Das BFG bestétigt mit seiner Entscheidung somit
die Ruckforderungspraxis der Finanzverwaltung.
Die Verzinsung von COFAG-Beihilfen, die zu
Unrecht ausbezahlt wurden, ist unions- und ver-



fassungsrechtlich gedeckt. Riickwirkende Rege-
lungen sind dann zuldssig, wenn sie sachlich be-

griindet und absehbar sind.

Steuerfreier Fixkostenzuschuss schliel3t Betriebsausgaben aus

Unternehmen wurden im Zuge der COVID-19-
Pandemie diverse Forderungen, wie etwa
Fixkostenzuschiisse gewahrt. Da diese von der
Einkommensteuer befreit sind, sind damit im
Zusammenhang stehende Betriebsausgaben
steuerlich nicht abzugsfahig.

Grundsatzlich durfen Ausgaben steuerlich nicht
abgezogen bzw. beriicksichtigt werden, soweit die-
se in unmittelbarem wirtschaftlichem Zusammen-

hang mit nicht steuerpflichtigen Einnahmen stehen.

Im gegenstandlichen Fall war strittig, inwieweit Be-
triebsausgaben zu kiirzen sind, wenn dafir steuer-
freie Fixkostenzuschiisse bezogen wurden.

Verwaltungsgerichtshof bestétigt

Der Verwaltungsgerichtshof (VWGH) bestétigte den
allgemeinen steuerlichen Rechtsgrundsatz, dass
einer fehlenden Steuerpflicht auf der einen Seite ein
Abzugsverbot von Ausgaben auf der anderen Seite
gegenubersteht. Steuerfreie Forderungen (Einnah-
men), die der Abdeckung konkreter Aufwendungen
(hier der "Fixkosten") dienen, stehen in einem Klar
abgrenzbaren, objektiven Zusammenhang mit die-
sen konkreten Aufwendungen.

Dies entspricht auch der Absicht des Gesetzgebers,
wonach nur die nicht ersetzten Betriebsausga-
ben (im Ergebnis) steuerlich geltend gemacht
werden kdnnen. Daher sind die geltend gemachten
Betriebsausgaben (ausgenommen Unternehmer-
lohn) im Ausmal der bezogenen Zuschisse zu
kirzen.
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